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Resolution zur Erreichungeines wirksamen Nachtflugverbotes am Flughafen Frankfurt
Beschluss des Kreistages des Landkreises Darmstadt-Dieburg vom 14.12.2009 -

Sehr geehrte Frau Liick,

vielen Dank fir Ihr Schreiben vom 01.02.2010 an Herrn Ministerprasident Koch, mit dem sie-
den Beschluss des Kreistages des Landkreises Darmstadt-Dieburg vom 14.12.2009 zur Kennt-
nis bringen. Da die Resolution den Zustandigkeitsbereich des Hessischen Ministeriums fur Wirt-
schaft, Verkehr und Landesentwicklung. betrifft, hat mich Herr Ministerprasident Koch gebeten,
auf Ihr Schreiben vom 01.02.2010 zu antwor’cen Dieser Bitte komme ich gerne nach.

Wie ich bereits Herrn Landrat Schellhaas mit Schrelben vom 21.12.2009 mltgetellt habe, hat die
Hessische Landesregierung gegen das Urteil des Hessischen Verwaltungsgerichtshofes vom

~ 21.08.2009 Revision eingelegt, um durch das Bundesverwaltungsgerlcht héchstrichterlich und
abschlieBend klaren zu lassen, ob am: Frankfurter Flughafen ein Machtflugverbot ohne Aus-
nahmen maglich ist oder der Planfeststellungsbeschiuss vom 18.12.2007 mit geringen Aus-
nahmen von diesem Verbot Bestand hat. Auch wenn diese Entscheidung in vielen Kommunen,
die von der Erweiterung betroffen sind, kritisch gesehen wird, ist sie aus Grinden der Rechts-
und Planungssicherheit notwendig. Das Urteil des Hessischen Verwaltungsgerichtshofs wirft in
seiner schriftlichen Begriindung rechtliche Fragen von grundsétzlicher-Bedeutung auf; die weit-
reichende Folgen flr alle zukunftlgen Infrastrukturvorhaben in Hessen und ganz Deutschland
’haben koénnen. :

Der Hessnsche VenNaItungsgerlchtshof hat was selten geschieht — gegen sein Urteil die Revi-
- sion zugelassen Zur Begrindung hat er ausgefuhrt die Revision gebe dem Bundesverwal-
tungsgericht Gelegenheit, sich grundsétzlich zu Fragen im Zusammenhang mit dem neuen
Fluglarmschutzgesetz sowie zum Verhéltnis von Fach- und Landesentwicklungsplanung zu &u-
Rern. '
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- Vor diesem Hmtergrund konnte auf die Revision nicht verznchtet werden, zumal auch im. Falle
des Erlasses eines erganzenden Planfeststellungsbeschlusses nach MaBgabe des Urteils des
Hessischen Verwaltungsgerichtshofs damit zu rechnen ist, dass dieser Ergénzungsbeschluss
erneut gerichtlich angefochten wird. Ein Verzicht auf die Revision wirde daher zu einer weite-
ren Verzégerung des Verfahrens fiihren, mit der keinem der Beteiligten — auch nicht den von
der Flughafenerweiterung betroffenen Kommunen — gedient wére.

Ich bitte deshalb um lhr Verstandnls, dass das Land Hessen dle Revision aufrecht erhalt.

- Soweit der Landkreis Darmstadt-Dieburg darlber hinaus die Hessische Landesregierung auf-

fordert, eine Anderung des Luftverkehrsgesetzes zur Gewéhrleistung eines unbeschréankten
* Nachtflugbetriebs zu verhindern, weise ich darauf hin, dass das Land Hessen nicht zur Ande-
rung des Luftverkehrsgesetzes befugt ist.

Bei den Bestimmungen des Luftverkehrsgesetzes handelt es sich um Bundesrecht. Ich méchte
in diesem Zusammenhang aber hervorheben, dass die Bundesregierung in ihrem Koalitionsver-
_ trag vom'26.10.2009 festgelegt hat,-die in Aussicht genommene Prézisierung des Luftverkehrs- '
gesetzes solle ,eine gleichberechtigte und konsequente Nachhaltigkeitsabwéagung von wirt-
schaftlichen, betrieblichen und dem Larmschutz geschuldeten Erfordernissen auch bei Nacht-
flugen sicherstellen“. Eine Anderung des Luftverkehrsgesetzes ,zum Zwecke der. Erreichung
uneingeschrankten Nachtflugbetriebs”®, wie es in der Resolution heiRt, steht deshalb auch nach
dem Koalitionsvertrag der Bundesregierung nicht zur Debatte.

Die bisherige Regelung zum Schutz der Nachtruhe im Luftverkehrsgesetz ist sehr unbestimmt
und lasst die Gerichte bei der Entscheidung, ob, wo und in welchem Umfang in. Deutschland
Nachtflige zulassig sein sollen, auf sich allein gestelit. Die Gerichte waren deshalb in der Ver-
gangenheit gezwungen, wechselnde Einzelfallentscheidungen zu treffen. So haben sich zwar
tber die Jahre bestimmte Rechtsprechungstendenzen herausgebildet; diese Tendenzen haben
sich aber auch wieder geandert. Dies fuhrt zu einem hohen Mal} an Rechts- und Planungsunsi-
cherheit. Es ist deshalb auch im Interesse der Larmbetroffenen zu begriiRen, wenn. der Bun-
desgesetzgeber diese Unsicherheiten beseitigen und die gesetzllchen Regelungen zum Schutz
der Nachtruhe in klarer und transparenter Weise préazisieren will.

Mit freundlichen GriRen

Voleat

‘ Dieter Posch




